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0023109-25.2010.4.02.5101 - Acao Revisional de Aluguel
Autor: FIl Almirante

Réu: Caixa

TRF2: 72 Vara Federal do Rio de Janeiro

= 16.12.2010 - Ajuizada a acao revisional, sorteada para a 72 Vara Federal da Sec¢&o Judiciaria do Rio
de Janeiro. O Fundo propfs acdo revisional, para majorar o aluguel mensal do prédio para R$
3.630.000,00 (trés milhdes e seiscentos e trinta mil reais), com base no laudo de avaliagdo apresentado
pela Brazilian Mortgages.

= 17.12.2010 - Juiz proferiu decisao, indeferindo o pedido liminar de fixacao de aluguel provisdrio.

= 14.01.2011 - CEF apresentou contestagdo, requerendo a manutencao do valor locaticio em vigor.
Fundo recorreu da decisé@o que negou a fixagao do aluguel provisdrio (Agravo de Instrumento).

= 14.04.2011 - Juiz determinou a realizacdo de prova pericial. O Fundo indicou assistente técnico —
Engenheiro Milton Jacob Mandelblat -, assim como apresentou quesitos para serem respondidos na
diligéncia. A CEF apresentou o seu assistente técnico - engenheiro Carlos Eduardo de Albuquerque
Leal — e seus quesitos.

= 07.03.2012 - Juizo fixou honorérios periciais em R$ 105.030,00.

= 09.03.2012 - Juntada do depdsito dos honorarios periciais pelo Fundo.

= 31.08.2012 — Realizada a pericia de engenharia, apontando o valor de R$ 6.269.146,63 como novo
aluguel justo do imovel.

= 09.11.2012 - Publicada decisao que fixou o valor de R$ 2.904.000,00 a titulo de aluguéis provisorios.

= 14.11.2012 - Apresentado recurso pelo Fundo (embargos de declaracdo) alegando a existéncia de
vicios na deciséo, tais como a faculdade da CEF depositar os aluguéis provisorios e a fixagédo do valor
locaticio muito aguém daquele encontrado pela pericia.

= 29.11.2012 - Determinado o depésito pela CEF de valor relativo a diferenca de aluguéis provisérios,
retroativamente, no montante de R$ 20.596.761,31, bem como autorizado o levantamento imediato do
montante. Ficou determinada, também, a obrigacdo de depésito pela CEF dos aluguéis provisorios,
arbitrados em R$ 3.052.038,37, na conta do Fundo. Por fim, foi apresentada proposta pela CEF para
que o valor arbitrado provisoriamente seja convertido em aluguel definitivo.

= 17.12.2012 - Fundo informa a necessidade de a CEF complementar os valores depositados, referentes
a diferenca dos aluguéis provisorios retroativos.

= 10.01.2013 - Juntado o laudo complementar do perito, retificando o valor de aluguel do imoével avaliado,
reduzindo para R$ 4.281.578,29 (quatro milhdes duzentos e oitenta e um mil quinhentos e setenta e
oito reais e vinte e nove centavos).

= 01.02.2013 - Publicada deciséo, determinando manifestacdo das partes acerca da peticao do perito.

= 15.08.2014 - Publicada decisdo, homologando o laudo pericial.

= 19.08.2014 — CEF recorreu da decisdo que homologou o laudo (Embargos de Declaracéo).
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= (03.02.2015 - Juiz negou o recurso da CEF (Embargos de Declaracdo) e determinou que o Fundo
apresente planilha de calculo com o valor que entende devido.

= 10.03.2015 - Processo enviado a contadoria do juizo para conferir as contas apresentadas pelo Fundo.

= 20.04.2015 - Juizo determinou que as partes se manifestem sobre os célculos da contadoria.

= 05.05.2015 - Fundo apresentou manifestacao requerendo nova remessa ao Contador, para que refaca
os calculos, observando o indice IGP-M e a periodicidade do contrato.

= 14.07.2015 - Juizo determinou nova remessa dos autos ao contador judicial de forma a corrigir o débito
relativo aos aluguéis provisorios por IGP-M e nao por IPCA-E.

= 17.09.2015 — Juizo determinou que as partes se manifestem sobre a nova manifestacdo do Contador,
gue indicou saldo em favor do Fundo no valor de R$ 1.958.158,00, para janeiro de 2015.

= (09.10.2015 - Decisao acolhendo apenas os argumentos do Fundo, para determinar a nova remessa a
Contadoria, agora para que refaga os calculos adotando o més de mar¢co como de aniversario do
contrato. Remessa a Contadoria.

= 26.08.2016 — Publicada sentenca de procedéncia dos pedidos do Fundo para (i) fixar o novo aluguel
no valor de R$ 4.281.578,29, com data base de 17.12.2010, exigiveis no transito em julgado e (ii)
homologar os célculos do contador para o imediato pagamento do valor histérico de R$ 7.856.412,87
(referente a parcela dos alugueis provisérios pagos a menor pela CEF).

= 02.09.2016 — Ambas as partes opuseram recurso contra a sentenca (Embargos de Declaragéo).

= 25.10.2016 — Juizo concordou com o recurso do Fundo e esclareceu que o valor do aluguel mensal
poderia ser cobrado de imediato, assim como a parcela referente aos aluguéis provisoérios pagos a
menor.

= 28.11.2016 — Fundo ingressou com execugdo proviséria da sentencga (processo em apenso n°
05089998-66.2016.4.02.5101, a fim de receber a diferenga entre o valor do aluguel fixado na sentenca
e o efetivamente pago pela CEF durante o periodo do processo. A execuc¢ao provisoria foi recebida, a
CEF intimada a depositar o valor da diferenca do aluguel retroativo no montante de R$ 9.262.094,24.

= 12.12.2016 - Fundo informou o descumprimento de ordem judicial pela CEF, a qual realizou o
pagamento do aluguel em valor inferior ao estabelecido em sentenca.

= 15.12.2016 — CEF requereu ao Tribunal a concesséo de efeito suspensivo ao seu recurso (Apelagéo),
para suspender o pagamento do aluguel no valor definido em sentenga até o julgamento final do
recurso, o que foi concedido pelo desembargador.

= 31.05.2017 — A 52 Turma do TRF deu provimento ao recurso da CEF (Agravos Retidos e Apelacdo da
CEF) para determinar a realizacdo de uma nova pericia no processo.

= 06.11.2017 — CEF requereu a reducao do valor do aluguel provisério, com a juntada de laudo técnico.

= (01.02.2018 — Realizada audiéncia em que o juiz nhomeou perito, abrindo prazo as partes para
apresentacdo de quesitos e assistente técnico, bem como para o perito apresentar sua proposta de
honorarios.

= 23.03.2018 - Deciséo do juizo, rejeitando a impugnacdo apresentada pela CEF e determinando o
prosseguimento do processo com a intimacao do perito.

= 25.04.2018 - Tribunal recebeu o recurso (Agravo) que a CEF interpds face a rejeicao da impugnacao.

= 09.07.2018 — Tribunal deu parcial provimento ao recurso (Agravo) da CEF, para estabelecer que a
decisdo que definiu o valor devido pela CEF a titulo de diferenga de aluguel provisério ndo pode ser
alterada.

= 18.07.2018 — Decisédo do juizo de primeira instancia fixando honorarios periciais em R$ 73.500,00.
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= (05.09.2018 - Publicada decisdo que concedeu ao Fundo direito de pagar os honorarios do perito
através da expedicdo de alvara judicial para levantamento de saldo em conta judicial existente.

= 13.11.2018 - Agendada realiza¢éo de pericia no imével para dia 23.11.2018.

= 26.11.2018 — Apos reagendamento, foi realizada a pericia no imovel, tendo sido necessaria sua
interrupcdo e continuagéo agendada para 03.12.2018.

= 18.12.2018 — Proferida deciséo judicial, que confirmou os parametros de calculo da diferenca dos
aluguéis provisoérios, homologou o calculo do Contador Judicial e determinou que a CEF apresente
planilha atualizada dos calculos.

= 21.01.2019 - Fundo apresentou recurso (embargos de declaracdo) da decisdo que homologou os
célculos.

= 31.01.2019 — CEF intimada a responder o recurso.

= 01.02.2019 - Perito solicitou prazo adicional de 30 dias para entrega do laudo pericial e, ainda,
requereu o pagamento de honorarios complementares no valor de R$ 11.000,00.

= 27.03.2019 - Decisdo rejeitando ambos os embargos de declaragdo e autorizando o depdsito
complementar dos honorérios periciais, a ser pago via saldo existente em conta judicial.

= 05.06.2019 — Agravo de instrumento interposto pelo Fundo, para incluir juros de mora nos célculos da
diferenca de aluguel provisério retroativo. Agravo interposto pela CEF, para modificar os critérios de
célculo da diferenca de aluguel provisdrio retroativo.

=  05.07.2019 — Decisao determinando novo prazo a CEF, para entregar os calculos referentes ao aluguel
provisorio retroativo. Apresentada a planilha da CEF, no valor de R$ 9.959.043,44.

= 06.08.2019 — Realizado o julgamento dos agravos de instrumento interpostos contra a decisdo que
homologou os calculos da diferenga de aluguel provisorio retroativo. O Agravo da CEF foi desprovido
e o0 Agravo do Fundo foi provido para incluir juros de mora na planilha.

= 11.10.2019 — Fundo apresentou impugnacéo ao laudo pericial.

= 12.10.2019 — Remarcada a audiéncia de conciliacdo junto ao Tribunal Regional Federal para o dia
19.11.2019, as 16:30 h.

= 05.11.2019 - Intimado o perito para apresentacao de laudo complementar em 12 instancia. No Tribunal
Regional Federal, aguarda-se a publicagdo do acérdédo do julgamento dos embargos de declaragao
opostos pelas partes, com provimento parcial dos recursos e a realizacdo da audiéncia de conciliacdo
para o dia 19.11.2019.

= 06.12.2019 — Apresentado laudo complementar, majorando o valor do aluguel definitivo para R$
3.458.121,00. Nos autos dos agravos, a CEF interp6s recurso especial contra o acérddo que
reconheceu a incidéncia de juros sobre os célculos da diferenca dos aluguéis retroativos.

= 08.02.2020 - Fundo apresentou manifestacdo em concordancia com o laudo pericial complementar,
que majorou o aluguel definitivo para R$ 3.458.121,00. A CEF impugnou o laudo complementar.

= 10.02.2020 - Intimado o perito para se manifestar sobre a impugnacgéo da CEF.

= 17.02.2020 - Fundo requereu a remessa do processo ao contador judicial, a fim de que seja adequado
o célculo da diferenca de aluguéis provisorios devidos pela CEF, levando em consideragdo 0s novos
critérios fixados pelo Tribunal Regional Federal.

= 18.02.2020 — Manifestacéo do perito, sem alteracao do valor do aluguel definitivo de R$ 3.458.121,00
indicado no laudo pericial complementar.

= 02.03.2020 - proferido despacho, abrindo vista para as partes se manifestarem sobre a manifestacédo
do perito.
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= (01.04.2020 - Fundo reiterou sua concordancia com o valor encontrado no laudo pericial complementar
e, ainda, concordou com os novos esclarecimentos fornecidos pelo perito a impugnacdo da CEF, no
sentido de que um “desconto” no precgo do aluguel € matéria negocial.

= 13.05.2020 - a CEF apresentou manifestacdo, mantendo a sugestéo de que seja adotado um desconto
de 15% sobre o valor locaticio por se tratar de locagdo de um prédio inteiro.

= 11.07.2020 - Proferida decisédo, determinando a remessa do processo ao contador judicial para
readequacao do calculo referente as diferencas de aluguéis provisérios devidos pela CEF, com base
nos parametros estabelecidos nos agravos de instrumentos interpostos pelas partes.

= 12.07.2020 — o processo foi recebido na contadoria judicial para realizacédo dos calculos.

= 11.08.2020 - retorno dos autos da contadoria judicial com os calculos refeitos.

= 17.08.2020 - realizada a intimacéo do Fundo para se manifestar acerca dos céalculos da contadoria
judicial.

= 08.09.2020 — Fundo requereu nova remessa do processo ao contador judicial, a fim de que seja
adequado o calculo da diferenca de aluguéis provisorios devidos pela CEF, de acordo com 0s critérios
fixados nos acordaos do TRF2 e nos exatos termos da deciséo de fls. 1996/1998.

= 23.10.2020 - Proferida decisdo, determinando a manifestacdo do Fundo sobre os calculos
apresentados pela CEF e, apds, remessa dos autos ao contador judicial para se pronunciar acerca das
impugnacdes das partes.

= 24.11.2020 - Apresentada manifestacdo pelo Fundo acerca dos calculos apresentados pela CEF e
reiterando nova remessa do processo ao contador judicial, a fim de que seja adequado o calculo da
diferenca de aluguéis provisorios devidos pela CEF, de acordo com os critérios fixados nos acérdaos
do TRF2 e nos exatos termos da deciséo de fls. 1996/1998.

= 17.02.2021 — Apresentado novo célculo pelo contador judicial, apontando uma diferenca de aluguéis
provisérios devidos pela CEF no valor de R$8.795.246,66, contemplando juros de mora, com
atualizacao até 31.01.2015.

= 17.02.2021 - Proferido despacho determinando a manifestacdo das partes acerca do novo célculo
apresentado pelo contador judicial.

= 12.03.2021 - a CEF apresentou manifestacéo impugnando o célculo do contador judicial e reiterando
manifestacao anterior para que o valor das diferencas dos aluguéis provisorios seja homologado no
valor de R$1.132.495,18.

= 23.03.2021 - Fundo apresentou manifestacdo requerendo seja proferida sentenca com (i) a
homologacéo do célculo do contador judicial apontando uma diferenca de aluguéis provisdrios devidos
pela CEF no valor de R$ 8.795.246,66, e (ii) a homologac&o do laudo pericial que apurou o aluguel
mensal no valor de R$ 3.458.121,68, com data-base em dezembro/2010.

= 20.05.2021, proferida deciséo, determinando que o contador judicial efetue os calculos das diferencas
dos aluguéis provisérios, um com a incidéncia de juros de mora, e outro, sem a incidéncia de juros,
haja vista a pendéncia de julgamento de recurso especial pelo E. STJ, e observando, atentamente, 0s
demais comandos ja contidos nas decis6es dos eventos 642 e 658, a fim de que ndo seja necessaria
uma quarta ida dos autos a contadoria judicial.

= 21.05.2021, o processo foi remetido para a contadoria judicial para atendimento da deciséo.

= 01.07/2021, proferido despacho determinando a intimacdo das partes para se manifestar sobre os
célculos.

= 02.08.2021, o Fundo apresentou manifestacao requerendo esclarecimentos da contadoria judicial
acerca dos parametros de atualizac&o utilizados no novo célculo dos valores de aluguel.

btgpactual.com



btqgpactual

Data de Atualizacéo: 20.04.2023

= 17.09.2021, proferida decisédo, determinando a remessa dos autos a contadoria judicial para prestar
esclarecimentos requeridos pelo Fundo, observando os critérios ja fixados em decisGes anteriores.

= 04.11.2021, proferido despacho, determinando a intimacao das partes para se manifestar sobre os
novos calculos.

= 290.11.2021, a CEF apresentou manifestacéo requerendo prazo adicional para se manifestar sobre 0s
novos calculos.

= (07.12.2021, o Fundo apresentou manifestacao, requerendo a homologacdo dos novos calculos do
contador judicial e a homologacao do laudo pericial de engenharia, para que seja proferida sentenca
fixando o aluguel mensal definitivo no valor de R$ 3.458.121,00.

= 22.12.2021, a CEF apresentou manifesta¢cdo, requerendo a homologacéo dos novos célculos do
contador judicial das diferencas dos aluguéis provisdrios devidos ao Fundo no valor de R$ 1.268.439,47

= 31.03.2022, proferida sentenga nos seguintes termos: “Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO DA INICIAL para fixar o aluguel mensal em R$ 3.184.000,00 (trés milhdes,
cento e oitenta e quatro mil reais), na data-base de 17/10/2010. Como a parte autora decaiu de parte
minima do pedido, condeno a ré em custas e honorarios advocaticios, que fixo em 20% (vinte por cento)
sobre o valor da condenacéo, com fulcro no art. 85, § 2°, 1, lll e IV do NCPC, consoante fundamentacao
acima.”

= 06.04.2022, a CEF opds embargos de declaracdo em face da sentenca, que julgou parcialmente
procedente o pedido inicial, fixando o aluguel mensal em R$ 3.184.000,00.

= 20.04.2022, o Fundo opds embargos de declaracdo em face da sentenca.

= 14.05.2022, juiz determinou a manifestacdo de ambas as partes acerca dos embargos de declaragéo
opostos.

= 31.05.2022, o Fundo apresentou contrarrazdes aos embargos de declaracdo opostos pela CEF.

= 03.06.2022, a CEF apresentou contrarrazdes aos embargos de declaragdo opostos pelo Fundo.

= 08.07.2022, negado provimento ao recurso de embargos de declaracdo oposto pela CEF e dado
provimento ao recurso de embargos de declaragcéo opostos pelo Fundo, no sentido de (i) declarar o
valor histérico das diferencas de aluguéis provisorios devidos pela CEF, na monta de R$ 1.268.439,47,
e (ii) fixar que o aluguel definitivo em R$ R$ 3.458.121,00, na data-base de 17/12/2010.

= 28.07.2022, a CEF interp6s Recurso de Apelagéo contra a sentenca.

= 29.08.2022, 0 Fundo apresentou contrarrazées a Apelacéo da CEF.

= 05.09.2022, o Ministério Publico Federal emitiu parecer manifestando nao ter interesse em intervir no
processo.

= 12.09.2022, disponibilizada data em 21/09/2022, as 13:00hs, para realizacdo da sessé&o virtual do
julgamento.

= 13.09.2022, o Fundo e a CEF manifestaram-se em oposi¢cdo ao julgamento virtual do recurso,
requerendo fosse designada sesséo presencial.

= 19.09.2022, despacho, incluindo-se o0 processo na sessdo ordinaria por videoconferéncia a ser
realizada no dia 18/10/2022, tendo em vista a oposi¢ao ao julgamento virtual manifestada pelas partes
apelantes e apeladas.

= 28/09/2022, retirado o processo da pauta ordinaria a ser realizada no dia 18/10/2022, para ser incluido,
oportunamente, em sesséo por videoconferéncia a ser designada.

= 12.02.2023, o relator do recurso requereu providéncia de pauta para sesséo de julgamento.

= 16.02.2023, designada sessao de julgamento ordinaria para o dia 07/03/2023.
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= (07.03.2023, em sessao de julgamento, o desembargador relator proferiu voto, dando parcial provimento
ao recurso de apelacdo interposto pela CEF para: (a) estabelecer que os juros de mora incidentes
sobre a diferenga entre o valor pago a titulo de aluguel provisério e o aluguel definitivo incidirdo apés o
transito em julgado; e (b) fixar os honorarios sucumbenciais em 14% sobre o valor da condenagéo. O
julgamento foi suspenso, em razéo de pedido de vista do desembargador vogal.

Trata-se de Ac¢éo revisional de aluguel, proposta pelo Fundo contra a Caixa, visando majorar o aluguel
mensal do prédio para R$ 3.630.000,00 (trés milhdes e seiscentos e trinta mil reais), com base no laudo
de avaliacao apresentado pela Brazilian Mortgages. Em decisao judicial, o juiz fixou o novo aluguel no
valor de R$ 4.281.578,29. O Fundo iniciou pedido para cumprimento provisério da deciséo do juiz pela
Caixa. A CEF recorreu e o Tribunal determinou nova pericia de calculo. O processo teve decisédo judicial
(sentenca) fixando o aluguel mensal no valor de R$ 3.184.000,00. A CEF e Fundo opuseram recurso
(embargos de declaracdo) contra esta decisdo (sentenc¢a), a qual teve julgamento desfavoravel a CEF,
e favoravel ao Fundo, no sentido de (i) declarar o valor histérico das diferencas de aluguéis provisorios
devidos pela CEF, na monta de R$ 1.268.439,47, e (ii) fixar que o aluguel definitivo em R$ R$
3.458.121,00, na data-base de 17/12/2010. Em seguida, a CEF apresentou novo recurso contra a
sentenca. Atualmente, o Fundo apresentou suas contrarrazbes a Apelacdo da CEF. Aguardando
finalizacdo do julgamento do recurso de apelagdo, apds pedido de vista do desembargador em
07/03/2023.

5007829-74.2020.4.02.5101 — Requerimento de Tutela Antecipada
c/c Pedido Cominatério de Obrigacdo de Fazer e Condenatorio de

Ressarcimento

Autor: FIl Almirante

Réu: Caixa

TRF2: 212 Vara Federal do Rio de Janeiro

= 10.02.2020 - Acéao distribuida. Requerimento de tutela antecipada em carater antecedente visando
assegurar o direito do FIl Almirante Barroso de acessar o imével locado a CEF para dar inicio imediato
a etapa final das obras de recuperacéo e reforma da fachada do prédio; apos o deferimento da tutela
antecipada, serdo formulados pedidos ressarcitérios pelos prejuizos causados em razéo do adiamento
das obras, com a consequente alteracéo do valor da causa.

= 10.02.2020 - Proferida decisdo determinando a intimacéo da CEF para se manifestar, no prazo de 72
horas, acerca do pedido de tutela antecipada formulado pelo FUNDO. Expedido mandado de intimacao
a CEF.

= 17.02.2020 - Apresentada manifestacdo prévia da CEF requerendo o indeferimento da tutela
antecipada antecedente.

= 18.02.2020 — Apresentamos manifestacdo refutando a manifestacéo da CEF e reiterando o pedido de
deferimento da tutela antecipada antecedente.
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= 19.02.2020 - Proferida deciséo, concedendo a tutela antecipada para determinar a CEF que permita o
imediato acesso do FUNDO para dar inicio imediato a etapa final das obras de recuperacao e reforma
da fachada do Edificio, bem como concedendo o prazo de 30 (trinta) dias para aditar a petigdo inicial.

= 20.02.2020 - A CEF foi intimada por oficial de justica para dar cumprimento a decisao concessiva da
tutela antecipada antecedente.

= (07.05.2020 — A CEF apresentou contestacdo ao pedido de requerimento de tutela antecipada em
carater antecedente do FUNDO.

= (07.05.2020 — A CEF interpbs agravo de instrumento atuado sob o no 5004622-44.2020.4.02.0000,
contra a decisdo concessiva da tutela antecipada, distribuido para a 72 Turma Especializada do TRF2,
sob a relatoria do Des. Federal Sergio Schwaitzer.

= 12.05.2020 - Foi proferido despacho determinando a manifestacdo do FUNDO acerca da prevencgéo
arguida pela CEF.

= 12.05.2020 - Foi proferida decisdo no agravo de instrumento atuado sob o no 5004622-
44.2020.4.02.0000*%, na qual o Des. Aloisio Mendes reconhece a correlacdo do processo com a acao
revisional n® 0023109-25.2010.04.02.5101 e determina a intimacdo do FUNDO para se manifestar
acerca do recurso.

= 15.06.2020 — FUNDO apresentou Aditamento a peticdo inicial com pedidos ressarcitérios em face da
CEF.

= 16.06.2020 — FUNDO apresentou Réplica a Contestagao da CEF.

= 18.06.2020 - Proferida decisado recebendo o Aditamento a inicial, para que o processo passe a tramitar
pelo procedimento comum, alterando o novo valor da causa, determinando a intimacdo do FUNDO
para complementar as custas processuais e manifestar acerca da opgao de realizacdo de audiéncia de
conciliacdo, no prazo de 15 dias.

= 20.07.2020 — FUNDO apresentou peticdo comprovando a complementacdo as custas processuais e
informando que ndo se opde a realizacdo de audiéncia de conciliacdo.

= 19.08.2020 - Proferida deciséo recebendo o aditamento da inicial e determinando a citagdo da CEF,
que devera se manifestar acerca de interesse na realizacdo de audiéncia de conciliagéo.

= 11.09.2020 - Apresentada contestacéo pela CEF acerca dos pedidos ressarcitdrios formulados pelo
FUNDO no aditamento a inicial.

= 16.09.2020 — Proferida decisdo, determinando ao Fundo a apresentacdo de coOpias de pecas
processuais relativas a acao revisional n® 0023109-25.2010.4.02.5101, no prazo de 15 dias, e as partes
para se manifestar sobre a possibilidade e inicio de tratativas extraprocessuais para solugao conciliada
da presente demanda, no prazo de 30 dias.

= 24.09.2020 — CEF op6s embargos de declaracdo em face da deciséo proferida em 16.09.2020, a fim
de ver reconhecida a inépcia da inicial quanto a quantificacdo do pedido dos danos iliquidos.

= 20.10.2020 — o FUNDO apresentou manifestacdo juntando cépias de pecas processuais relativas a
acdo revisional n°® 0023109-25.2010.4.02.5101 e o resultado do julgamento do agravo de instrumento
n° 5004622-44.2020.4.02.0000, para reiterar o pedido de rejeicao definitiva da preliminar de prevencao
arguida pela CEF.

= 23.10.2020 - foi proferido despacho determinando a manifestagcdo do FUNDO acerca dos embargos
de declaracdo opostos pela CEF.

= 25.11.2020 - apresentada manifestacdo do Fundo acerca dos embargos de declaracdo opostos pela
CEF.
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= 25.11.2020 - proferida decisao rejeitando os embargos de declaracao opostos pela CEF acerca da
impugnacao ao valor atribuido a causa pelo Fundo, bem como para rejeitar definitivamente as
preliminares de inépcia da inicial e de conexdo com a acao revisional n°® 0023109-25.2010.4.02.5101,
ambas arguidas pela CEF. Foi determinada também a intimacéo das partes para se manifestarem
sobre a possibilidade e inicio de tratativas para solugéo conciliada da demanda no prazo de 30 dias.
Atualmente, h& prazo em curso para as partes recorrerem da decisao.

= 15/01/2021 - a CEF apresentou peticdo informando o ajuizamento de a¢édo de consignacao de chaves
do Edificio Almirante Barroso, visando a rescisdo do contrato de locacdo e transferéncia da posse do
imovel do Fundo.

= 26.02.2021 - O FUNDO apresentou peticdo informando que ndo vislumbra possibilidade de solugéo
conciliada do processo e que seria descabido reconhecer a perda parcial do objeto da acdo em razéo
do ajuizamento de acgéo de consignacéo de chaves pela CEF.

= 02.03.2021 - Proferido despacho determinando a manifestacdo do FUNDO em réplica e das partes em
provas.

= 16.03.2021 - a CEF apresentou peticéo suscitando a perda parcial do objeto do processo em razdo da
entrega das chaves do imével nos autos da acdo de consignacdo de chaves n°® 5086173-
69.2020.4.02.5101.

= 22.03.2021 - o FUNDO apresentou peticdo, protestando pela producdo de prova documental
suplementar e informando que ira apresentar sua réplica no prazo legal (13.04.2021).

= 10.05.2021 - a CEF apresentou manifestacdo aduzindo que os documentos juntados pelo FUNDO né&o
trazem elementos novos, para reportar a sua Contestacao.

= 31.05.2021 - foi proferida sentenca de parcial procedéncia da acéo, para (i) julgar extinto, por auséncia
de interesse de agir, o pedido de imposicdo de obrigacdo de fazer de permissao de acesso ao imovel,
formulado no item c.1 da inicial j aditada, em razdo da entrega das chaves do imoével, e (i) condenar
a CEF ao pagamento de indenizacdo ao FUNDO referente as despesas incorridas com o pagamento
das empresas Gerpro, CWR e Ferrari Leite, em raz&o da paralisagéo da obra, no periodo de 02/12/2019
a 19/02/2020 e com o reajuste do contrato celebrado com a empresa Ferrari Leite.

= (07.06.2021 - opostos embargos de declaracdo em face da sentencga pela CEF.

= 08.06.2021 - proferido despacho determinando a manifestacdo do FUNDO acera dos embargos de
declaracgéo opostos pela CEF.

= 06.07.2021 - proferida deciséo rejeitando os embargos de declaracdo da CEF.

= 26.07.2021 - a CEF apresentou recurso de apelacdo contra sentenca.

= 06.08.2021, o Fundo apresentou recurso de apelacao contra sentenc¢a, objetivando a reforma parcial
para que seja reconhecida a responsabilidade da CEF pelo o atraso da obra de reforma da fachada do
Edificio desde 23.09.2019.

= 09.08.2021 - proferido despacho determinando a manifestacéo das partes em contrarrazdes.

= 24.08.2021 - a CEF apresentou contrarrazdes ao recurso do Fundo.

= 10.09.2021 - o Fundo apresentou contrarraz8es ao recurso da CEF.

= 11.09.2021 - processo remetido ao Tribunal - TRF2 para julgamento dos recursos de ambas as partes
contra a deciséo do juiz (sentenca).

Trata-se de requerimento visando assegurar o direito do FIl Almirante Barroso de acessar o imével locado

a Caixa, para dar inicio imediato a etapa final das obras de recuperacéo e reforma da fachada do prédio.
Tendo havido a entrega espontanea das chaves do imoével pela Caixa, o juiz proferiu decisdo (sentenca),
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condenando a Caixa ao pagamento de indenizacdo ao Fundo pelas despesas suportadas com a
paralisacédo da obra. O processo encontra-se em fase de recursos, ora interpostos por ambas as partes
(Fundo e Caixa) contra a decisdo do juiz (sentenca). Aguardando julgamento.

5086173-69.2020.4.02.5101 — Acao de Consignacao de Chaves com

Pedido de Tutela Antecipada

Autor: Caixa
Réu: FIl Almirante
TRF2: 292 Vara Federal do Rio de Janeiro

= (08.12.2020 — Acéo Distribuida. Acdo de Consignacao de Chaves com pedido de tutela antecipada em
carater antecedente visando obter a declara¢@o de resciséo do contrato de locagdo do Fll Almirante
Barroso a partir da consignacéo judicial das chaves do imével em juizo.

= 09.12.2020 - Proferida decisdo determinando a citagdo e intimacdo do FUNDO para apresentar
contestacéo e indicar provas, para que a tutela de urgéncia seja apreciada apdés justificacédo prévia.

= 11.12.2020 — Apresentada peticdo pela CEF pedindo a reconsideracdo da decisdo proferida em
09.12.2020, para que a tutela de urgéncia fosse apreciada de imediato.

= 11.12.2020 —Proferida deciséo determinando a intimacao do FUNDO para se manifestar sobre o pedido
pela tutela antecipada urgente no prazo de 72 horas.

= 18.12.2020 — Apresentada manifestacdo pelo FUNDO sobre o pedido pela tutela antecipada urgente
formulado pela CEF, demonstrando a recusa legitima no recebimento das chaves e requerendo a
intimac&o da CEF para comprovar que adotou medidas imediatas e urgentes para eliminar os evidentes
riscos de incéndio do imével e garantir a incolumidade das pessoas que estdo trabalhando na fachada
do Edificio e restituiu aos pavimentos danificados condigcBes de habitacdo, conforme previsédo
contratual.

= 21.01.2021 - Proferida decisdo em sede de tutela antecipada autorizando o depésito judicial das chaves
do imovel pela CEF, com a cessacdo das cobrancas de aluguéis e acessorios a partir da data da
deciséo.

= 05.02.2021 - Apresentada contestacéo pelo Fundo com requerimento de revisdo da decisédo concessiva
da tutela antecipada.

= 11.02.2021 - Proferida decisédo determinando a intimagc&o do Fundo para indicar local e hora em que a
CEF fard a entrega das chaves, deferindo a producéo de prova pericial em engenharia civil, com a
nomeacdao de perito judicial para realizar vistoria no imovel.

= 02.03.2021 - O Fundo opbs embargos de declaracdo em face da decisdo, a fim de que (i) seja
delimitado o escopo da prova pericial requerida pelo Fundo, (ii) seja revista a tutela de urgéncia deferida
para condicionar a transferéncia da posse do imdvel a recomposi¢éo dos itens de seguranca do imével
pela CEF, (iii) alternativamente, indicar que as chaves do imovel poderdo ser entregues através de
depdsito judicial na serventia do juizo, com a posterior designagédo de vistoria judicial.

= 02.03.2021 - Proferido despacho determinando a manifestacdo do CEF acerca dos embargos de
declaracéo opostos pelo Fundo.
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= 03.03.2021 - A CEF apresentou peticédo alegando que o Fundo teria descumprido a deciséo de indicar
local e hora em que a CEF fara a entrega das chaves.

= 04.03.2021 - O Fundo apresentou peticao (i) reiterando os termos dos embargos de declaracao ja
opostos, (ii) demonstrando que ndo houve o descumprimento de decisédo alegado pela CEF, vez que
foi indicado o depésito judicial das chaves, (iii) juntando ao processo laudo técnico apontando a
necessidade de manutencéo e atualizacao do sistema de alarme e prevencdo de combate de incéndio
no imével, a fim de que a transferéncia de sua posse seja precedida da comprovacéo de que houve a
recomposicao dos equipamentos de combate a incéndio pela CAIXA através de vistoria pericial.

= 11.03.2021 - proferida decisdo acolhendo os embargos de declaracdo do Fundo para esclarecer que o
objeto da pericia é apurar o estado do imdével no ato da entrega das chaves para fins de contraditério
e designar o dia 17.03.2021 para a entrega das chaves na presenca das partes e do perito judicial
nomeado.

= 16.03.2021 - o FUNDO apresentou peticédo indicando seu assistente técnico e quesitos para serem
respondidos pelo perito judicial na pericia imobilidria do imoével.

= 17.03.2021 - realizada a entrega das chaves do imovel certificada pelo oficial de justica na presenca
das partes e do perito judicial.

= 19.03.2021 - proferida decisdo determinando a intimag&o das partes e do perito para apresentacéo de
cronograma das vistorias a serem realizadas no imével objeto da pericia.

= (08.04.2021 - o perito judicial apresentou cronograma de vistorias do imdével por pavimentos, com inicio
em 01.06.2021 e término em 29.10.2021.

= 09.04.2021 - proferida decisédo determinando a manifestacdo das partes acerca do cronograma de
vistorias apresentado pelo perito judicial.

= 22.04.2021 - 0o FUNDO apresentou manifestacdo requerendo que a pericia tenha inicio na segunda
quinzena de maio 2021 e conclus&o na primeira quinzena de julho.

= 13.05.2021 - proferida decisdo determinando a intimacdo do perito para que informe o tempo
necessario para elaborar laudo restrito ao estado geral do imével no ato da entrega de chaves.

= 06.06.2021 - apresentada manifestacdo pelo perito informando que retifica o prazo de elaborag¢éo do
laudo pericial de 150 dias para 60 dias, de acordo com a proposta do FUNDO.

= 22.06.2021 - proferida deciséo deferindo o prazo de 60 dias para elaboracdo do laudo pericial e
determinada a intimacao do perito para apresentar proposta de honorarios e solicitar documentos
necessarios para a pericia.

= 12.07.2021, apresentada proposta de honorarios no valor de R$ 300.000,00 pelo perito judicial para a
realizacéo da pericia e proferido despacho para as partes se manifestaram.

= 21.07.2021, a CEF apresentou impugnacéo a proposta de honorarios do perito judicial requerendo o
arbitramento em R$ 66.600,00.

= 29.07.2021, o Fundo apresentou impugnacao a proposta de honoréarios do perito judicial requerendo a
reducdo para patamar compativel com a complexidade do trabalho pericial.

= 03.08.2021, proferido despacho determinando a manifestacdo do perito judicial acerca das
impugnacoes das partes sobre a proposta de honorarios.

= 22.08.2021, o perito judicial apresentou manifestacao reduzindo a proposta de honorarios do valor de
R$ 300.000,00 para o valor de R$ 200.000,00.

= 23.08.2021, proferido despacho determinando a manifestacdo das partes sobre a nova proposta do
perito judicial.
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= 27.08.2021, a CEF apresentou manifestacéo reiterando o pedido de arbitramento da proposta de
honorarios no patamar de R$ 66.600,00.

= 10.09.2021, o Fundo apresentou manifesta¢éo requerendo a intimagdo do perito judicial para informar
se concorda em realizar a pericia pelo valor proposto de R$ 66.600,00.

= 22.11.2021, proferida decisdo determinando a revogacéo da decisdo que deferiu a producéo da prova
pericial e determinou o retorno dos autos do processo concluso para sentenga.

= 13.12.2021, o Fundo op6s embargos de declaracédo em face da deciséo, a fim de que o perito nomeado
apresente laudo contendo as suas constatacdes obtidas durante a diligéncia de entrega das chaves.

= 16.12.2021, proferido despacho determinando a manifestacdo da CEF acerca dos embargos de
declaragdo do Fundo.

= 27.12.2021, a CEF apresentou resposta aos embargos de declaragéo do Fundo.

= 24.05.2022, proferida deciséo rejeitando os embargos de declaragédo do Fundo.

= 12.12.2022, proferida sentenca, julgando procedente, em parte, o pedido, para autorizar o depdsito das
chaves do imével em questdo, e para fazer cessar, desde 21/01/2021, as cobrancas relativas aos
aluguéis e acessorios. Condenou, ainda, a parte ré em custas e em honorarios advocaticios.

= 14.02.2023, certificado o decurso do prazo recursal para ambas as partes.

= (07.03.2023, foi proferido despacho para a CEF dar inicio ao cumprimento de sentenca definitivo.

= 09.03.2023, a CEF peticionou requerendo a intimac¢ao do Fundo para pagamento de sua condenacéao.

Trata-se de A¢do de Consignacdo de Chaves, proposta pela Caixa contra o Fundo, visando obter a
declaragéo de resciséo do contrato de locagdo com o FIl Almirante Barroso a partir da entrega das
chaves ja realizada. Atualmente, houve o julgamento da lide pelo juiz, chancelando o depdsito das
chaves do imével, e mandando cessar, desde 21/01/2021, as cobrancas relativas aos aluguéis e
acessorios. O prazo recursal das partes findou sem manifestacdo. A CEF iniciou seu pedido de
cumprimento de sentenca em desfavor do Fundo.

0103730-53.2022.8.19.0001 — Producao Antecipada de Prova

Autor: Lume Engenharia Ltda.
Réu: FIl Almirante e outros

TJRJ: 122 Vara Civel do Rio

= 28.04.2022 - Acdo Distribuida. Producédo antecipada de Prova, visando a producéo antecipada de
prova pericial de engenharia, no intuito de se identificar os desajustes contratuais alegados pela
requerente, bem como se apurar o valor de execucdo das obras excedentes ja realizadas e,
consequentemente, 0 montante a ser pago pelo que teria executado além do escopo de contratagado.

= 20.06.2022 — Autorizada a producéo da prova pericial de Engenharia, nomeando-se, para tanto, a perita
ROBERTA DEROSSI CABREIRA. Também, neste ato, determinada a citagdo dos requeridos para
apresentarem 0s quesitos e acompanharem as diligéncias, se for o caso. Mandados de citacdo
expedidos.
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Trata-se de Acao de Producéo Antecipada de Prova ajuizada por Lume Engenharia contra FIl Almirante
Barroso e outros, visando a producdo antecipada de prova pericial de engenharia, no intuito de se
identificar supostos desajustes contratuais, bem como o valor da execuc¢édo das obras excedentes ja
realizadas e, consequentemente, 0 montante a ser pago pelo que ja teria executado além do escopo
de contratacdo. Atualmente, o processo encontra-se na fase de citacdo dos requeridos para
apresentarem seus quesitos e acompanharem a pericia a ser designada.
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